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Készondém a szét, koszondm a megtiszteld
felkérést a mai eléadasra.

Amikor a magyar Egyhaz Eurépai Unio-
val kapcsolatos reményeirdl vagy aggodal-
maird] beszéliink, nyilvan azért esett ram a
valasztis, mert jogt vonatkozasokat is sze-
rettek volna a felkérék kidomboritani. Azt
hiszem, hogy reményeink és aggodalmaink
ebbdl a szempontbdl elsésorban gy fogal-
mazhatdk meg, hogy lesz-e, mﬂyen hatasa
lesz az Eurdpai Unid joganak az egyhizak
sajat jogara, belsd jogara?

1.
Alapfogalmak

Elészor alapfogalmakat kell dtgondolnunk
ahhoz, hogy a témat megkézelithessiik. Ami-
kor egyhazjogrol beszélink, kiilonbséget kell
tenniink a belsd, egyhizi jogalkotdk Altal
kiadott normak és az egyhazi vonatkozasu
allami jogszabalyok kozott. Az el6bbieket
a Karolikus Egyhazban kanonjognak vagy
egyhazi jognak, az utébbiakat pedig allami
egyhazjognak (Staatskirchenrecht) vagy akéar

az allami jog vallassal foglalkozé jogteriile-
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tének (Religionsrecht) nevezziik az utdbbi
idében. A Katolikus Egyhaz jogan belal —
természetesen — megkﬁlénbéztetﬁnk az egész
vilagon hatalyos an. egyetemes egyhizjogot és
csupan bizonyos teriiletekre vonatkozd rész-
leges jogszabalyokat.

Ezek utan a fogalmak utin vegyiik most
szemiigyre, hogy az eurdpat jog €s az egye-
temes egyhazjog kozott milyen kapcsolat
lehetséges. Mivel a Katolikus Egyhaz jog-
rendje az egész foldkerekségre sz0l, az egye-
temes egyhizjog nem igazodhat kozvetlen
formiban egy-egy allam vagy akar allam-
szovetség jogéhoz, még ha természetesen
hosszt1 tavir kultartorténets kolesdonhatasok
lehetségesek is. A kései dkorban — mint
koéztudott — az Egyhaz jogaban a rémai jogi
kultdranak a hatésa jelentésen megmutat-
kozott. Ez aztan a késébbi korokban 1s vé-
gigkisérte Egyhazunk jogrendjét. Késébb a
germanjogi hatsok is jelentkeztek.

Egyel6re azonban maga az Eurépai Unid
joga sem érte még el a fejlédésnek azt a fo-
kat, hogy 6nallé jogrendszerként kisugarza-
sa lehessen. Tehat a Katolikus Vilagegyhaz
egyetemes jogara az eurdpai unids jog jelen-
leg nincs mérhetd hatassal. Mas a helyzet az
eurdpai unids jog és a részleges egyhizjog
viszonylatdban. A Katolikus Egyhazban a
részleges egyhazjognak szamos tipusa érvé-
nyesil. A helyi zsinatok, az egyes piispokok
sajat jogszabalyai, bizonyos kérdésekben a
ptispoki konferencidknak az Apostoli Szent-
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szék altal felilvizsgalt normai, valamint az
Apostoli Szentszéknek az egyes allamokkal
kotott nemzetkdzi megéﬂapodésai, mind a
részleges egyhizjog forrasinak szimitanak.
Bizonyos intézmények belsé szabalyai is
jogszabaly erével rendelkeznek az Egyhaz
sajat jogrendjében. Ez az a szint, ahol az
eurdpai unids jog hatasa mind az Uni6 te-
riiletén, mind pedig a jeldlt orszigokban
maris megfigyelhetd, illetdleg ahol a kozel-
jovében ezek a hatasok jelentkezhetnek.
Néha azonban nehéz megéllapitani, hogy
az egyhazi jogszabaly valamilyen uni6s nor-
mara valé reakcidként, ahhoz valé igazodas-
ként, illetve annak valamilyen karos hatisa
elharitasa végett sziiletett. Errdl a szévegek—
ben, AltalAban, nem talalunk emlitést.

Lassunk tehat néhany példat ezekre a
kapcsolatokral

2.
Uniés vonatkozdsok
a Szentszék nemzetkozi megdllapoddsaiban,
foként az egyhdzi jogi személyek jogdlldsa

tekintetében

A rendszervaltas 6ta az Apostoli Szentszék
a jelenlegi unids tagjelolt orszigok mind-
egyikével és néhany egyéb orszagaval is a ré-
gidnak, példaul Horvatorsziggal, kotote
egy vagy tobb nemzetkdzi megallapodast.
Ezeknek a mifaja az tinnepélyes megalla-

podastél, mint példaul a Lengyelorszaggal
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kotott konkordatum, egészen a részleges
megallapodasig terjed. Toébbféle mifaju
egyezmény keriilt megkotésre. Tobb kozos
tartalmi elem figyelhet azonban meg a ré-
gidnak ezekben a megallapodasaiban. Ezek
koziil az egyik, hogy a Katolikus Egyhaz jo-
gi személyeinek allami elismerését, mégpe-
dig nem alapitvanyi vagy egyesiileti jelleg,
hanem egyhazi jellegitknek megfeleld, saja-
tos kategériaként val6 elismerését ezek az
egyezmények igyekeztek garantilni, mégpe-
dig sikerrel. Ez az igyekezet — természete-
sen — a negativ napdleoni tradiciéja francia,
belga stb. hagyoményokra valé reakcid volt,
amelynek értelmében tébb orszigban egye-
siileti formaban kényszeritették mdkodni
a sajat hitelvei alapjan masmilyen alkot-
mannyal rendelkezd egyhazakat is.

Ezek a garancidk tehat jelen pillanatban
a régid Osszes orszagiban rendelkezésre all-
nak. Es ez igencsak hasznosnak bizonyult
az Burépai Unidban, ahol mar az amszter-
dami 11. cikkely — mint tudjuk — garantélja,
hogy az egyhizak megérzik jogallasukar,
amelyet az egyes tagéﬂamokban élveznek.
Tehat magyarin, az egyhizi jogi szemé-
lyeknek a sajatos jellege (tehat nem csupan
mondjuk egyestiletként val6 elismerése) —
hazinkban is — biztosithaté. igy megmarad
az a sajatos egyhazi jogi személyekre jellem-
26 kategéria, amit egyes tagallamok, a tagje-
161t orszagok pedig gyakorlatilag mindnya-

jan, részben a sajat belsé jogszabalyaikban,
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példaul nalunk mar az 1990. évi IV. térvény-
ben, részben pedig a nemzetk6zi megalla-
podasokban mér rogzitettek.

A j6v8ben — természetesen — kilonbozd
problémak adédhatnak ebbdl is. Ezek a
problémak azonban inkabb konstruktivak-
nak tlinnek. Mindjart az els6. Az Eurdpai
Unié maga mint jogi személy. Lehetséges-e
egyhazi tigyekben, megillapodast kotni a
Szentszék és maga az Uni6 kozote is? Tud-
juk azt, hogy jelenleg az Eurdpai Unié és
az Apostoli Szentszék kozote diploméciai
kapcsolat létezik. Ugyanakkor azonban
nincs konkordatum, vagy tartalmi megalla-
podas, mert az Unid a sajat jogi természe-
ténél fogva erre még nem tud partner lenni
— fuggetleniil a szindékoktél. Ugyanakkor
azonban, természetesen, egyes egyhézi jogt
személyeknek az unids-szint(i cselekménye-
ire nézve jarhat ez a mai helyzet érdekes ko-
vetkezményekkel. Tehat ha elkezddédik az
embereknek és a javaknak a szabad aramla-
sa ebben a régidban is, mint ahogy az mar
az EU orszagaiban egyre fokozottabb mér-
tékben jelen van, akkor eléaddédhatnak
olyan helyzetek, mint példaul az egyhizme-
gyék jogi személyiségének az elismerése.
A belga jog példaul, a belga egyhizmegyé-
ket nem ismeri el jogi személynek. De a né-
met egyhdzmegyéknek Belgiumban is lehet
— ezek szerint — tulajdona, mert Német-
orszigban az egyhizmegye elismert jogi

személy. Az unids élet fejlédése érdekes
Y ]
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helyzeteket produkélhat még ezen a téren,
véleményem szerint, elére vetiti a Szentszék
és az Eurdpai Uni6 bizonyos tipusti meg-
allapodasainak a célszertiségét is.

El lehetne itt még mondani azt, hogy no-
ha a kidolgozott eurépai alkotmanytervezet
pracambuluma jelenlegi formé4jaban nem tesz
emlitést a keresztény orokségrél, és nem
utal Isten nevére sem, bar ezt tdbben hata-
rozott formaban kivantik, azért a szoveg
s1. cikkelyében a demokricia és a demok-
ratikus élet 6sszefiiggésében van szb a val-
lasrél. Es ebben a cikkelyben megtalaljuk az
egyhézakat, a vallasi kézésségeket, tehat ti-
pusuk megjeldlése nélkil a vallasi kozossé-
geket ésa Vﬂégnézeti kézésségeket, ezeknek
a hozzajarulasat Eurépihoz. Hozzajarula-
son érthetjiik azt a kozismert tényt 1s, hogy
az eurdpai 6nazonossag szellemi arculati-
nak kialakitisiban az egyhizaknak szere-
piik volt és van a jelenben is. Tehat nem
mondja szb szerint, hogy értékhordozok,
de majdnem erre utal6 kifejezést hasznal.
Tehat a hozzajarulasukat értékeli, és azt
mondja, hogy ezekkel a kézésségekkel az
Unié attekinthetd, illetSleg rendszeres, sza-
bélyos kapcsolatot, pérbeszédet kivan fenn-
tartani. Ugyanakkor az alkotmanytervezet
s1. cikkelye fenntartja az amszterdami 11. cik-
kely garancidjat, hogy tudniillik e k6zdssé-
gek megdrzik azt a jogallasukat, amit a tag-
Allamokban élveznek.

Egy masik probléma, még konkrétabb,
még aprobb — aprobb? — kérdésrdl szol, ez
pedig az egyhazi hivatalok és az allampol-
garsag kérdése. Az egyes konkordatumok,
pl. a német tagéﬂamokkal kotott vagy a len-
gyel konkordatum, de bizonyos szinten
még a szlovik vagy mas egyezmény is kife-
jezetten azt mondjék, hogy bizonyos egyhé—
zi tisztségek betoltése esetében, ezeknek a
tisztségeknek az elnyeréséhez az adott or-
szag Allampolgaranak kell lenni. Tehat pl.
Németorszagban nemcsak a piispokoknek,
hanem még a plébanosoknak is német 4l-
lampolgaroknak kell lenniiik. Lengyelor-
szagban csak a ptspokok szamara irja ezt
elé a konkordatum.

Abban a pillanatban, amikor az Eurépai
Unidban az unids allampolgarsag kérdése
felmeril, akkor ezekkel a konkordatarius
rendelkezésekkel kapcsolatban is gyakorlati
reflexiot kell végezni.

Mindenesetre méris tudjuk azt, hogy az
EU polgarai kozott az unids alapjogi Charta
tiltja a nemzetiség szerinti diszkriminaciot.
Nyilvénvalé, hogy ez a kozhivatalokra vo-
natkozhat, de ha a kézhivatal jellege egy or-
szagon beliil a belsd szabalyai szerint mégis
megkivanna valamilyen nemzetiségi hova-
tartozast, akkor ennek a védelmére azért
— gy tinik — van lehet8ség. Persze a Kato-
likus Egyhaznak nem érdeke az egyhazi hi-
vatalokat allampolgarsaghoz kotni. A kon-
kordatumokban ez mindig allami kérésre



jelent meg. Tehat szAmunkra még egy bizo-
nyos esélyt, vagy bizonyos kotottségtdl vald
szabadulast is igérhetne, ha unids szinten az
allampolgarsag szerinti diszkriminacié le-
keriilne a napirendrdl.

Ugyanakkor azonban, ahol erre konkor-
datarius rendelkezés van, ott tgy gondol-
juk, hogy nagyobb érdeke az Egyhaznak az
Egyhaz jelenlegi jogallasa megdrzésének ke-
retén beliill a konkordatumok pontos tisz-
teletben tartasa, mint az egyes tisztségek be-
toltésének unids szabalyokra hivatkozé li-
beralizalasa. De azt hiszem, hogy ez itt, a
mi esetiinkben, Magyarorszégon nem | elent
problémat. S6t 6rvendetes mddon tudjuk,
hogy Magyarorszagon az Osszes egyhézi
tisztségeket betoltheti mas allampolgar is,
ami kiilondsen a szerzetes intézményekben
el6nyt 1s jelent, hiszen vannak olyan rend-
f6nokok, akik kiilfoldrdl érkeztek hazank-
ba, illetve az emigraciébol hazatért magya-
rok, akik megtartottdk kilfoldi allampol-
garsagukat.

3
Az uniés jog varbaté hatdsai

a részleges e(gykdzjogban

Egy masik olyan kérdés, amit az unids csat-
lakozas a részleges egyhazjog szamara felvet
a diszkriminaci6 tilalma és az egyhézi in-
tézmények 6nazonossaga. Tudjuk azt, hogy
az eurdpai unids jog példaul a vallasi vilag-
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nézeti alapon térténd diszkriminaciét kife-
jezetten tiltja a munkajog teriiletén, tehat a
munkahelyek és az alkalmazas szempontja-
bol. Ezért szamos tagjeldlt orszagban, kiilo-
nésen Lengyelorszigban nagy aggodalmat
keltett, hogy az utébbi tizegynéhany évben
hatalmas erdfeszitéssel az egyhézak létre-
hoztdk a maguk kézszolgalati intézmény-
haldozatat, iskolakat, kérhazakat, szocialis
intézményeket, és ezutan esedeg nem lesz
joguk arra, hogy akar az oktatdkat is vilag-
nézeti szempontbél megvélogassék, prefe—
raljak azokat, akik az intézménynek a vilag-
nézeti jellegét biztositani tudnak. Ez val6-
ban nagyon nagy probléma lenne. Vannak
olyan unios orszégok, amelyekben bizo-
nyos tipust intézményekben ez a probléma
tényleg megoldatlan. Gondoljunk arra, hogy
egyes orszagokban — mondjuk az egyhazi
iskolban is probléma az, ha valaki az adott
egyhazhoz tartozé vilagnézeti meggy6z6-
désérél igyekszik meggy6ézni masokat.

A jelélt orszégokban ¢s persze szamos
unids orszagban is mas a helyzet. Német-
orszigban nagyon preciz torvények vannak,
amelyek az intézmények tendencidjac védik.
Azt hiszem, hogy ez ott az Unid keretén
belal kelléen biztositja ezt az identitist.
A mi régiénkban az egyhazi fenntartast ok-
tatasi-szocialis intézmények alapitisi joga
— éppen a rendszerviltds 6ta — a vallas-
szabadsag alapjogabdl volt levezetve. Tehat
a vallasi neveléshez val6 jogbdl kovetkezett
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ennek a jognak a biztositasa. igy azutan az
1dékozi alkotmanybirdsagi vitdk nyoman,
éppen a magyar Alkotmanybirdsag mondta
ki, hogy egyhazi iskola és egyhazi fels6-
oktatasi intézmény vilagnézetileg semleges
nem lehet. Eppen az az értelme az alapitisa-
nak, hogy a sajat hitelvei szerint végzi ok-
tatdi, neveldi tevékenységét. Ugyanakkor az
Eurépa Tanics 2000/78-as irdnyelve ki-
mondja, hogy foglalkoztatis szempontja-
bol egyenléség illeti a munkavallalét, de a
bevezetés 23. cikkelyében azért igazoltnak
mindsiti korlatozott feltételek mellett az
eltérd elbanast, ha az illetd vallassal vagy
vilagnézettel Gsszeftiggd ismertetSjegy 1é-
nyeges eleme annak az intézménynek, an-
nak a tevékenységnek, amelyre az alkalma-
zas szOlna. Tehit ez a sajtossig ilyenkor
foglalkoztatasi kovetelményként jelenik meg.
Ilyenkor el lehet térni a diszkriminacids ti-
lalomtdl. Erre valé hivatkozassal azonban
meg kell jeldlni azt, hogy melyek azok az
intézménytipusok és melyek azok a munka-
korok, ahol valdban foglalkozasi kovetel-
mény a vallasi identitis vagy akar az intéz-
mény vallasi jellegének tiszteletben tartasa.
Nyilvanval6, hogy bizonyos orszigokban
ez megtortént, bizonyos részleges egyhazi
jogszabalyok ezt mar tisztaztik, van azon-
ban itt még feladat. Tehat példaul az egyha-
zi iskola esetében nyilvan minden oktatéra
kiterjed az, hogy vagy legyen az illeté az
adott felekezet tagja, vagy legalabb kotelez-

12

ze magat, hogy az ottani szellemet, az intéz-
mény identitasat tiszteletben tartja. Ez egy
fajta vilagnézeti jellegi kritérium lehet.
Ezeket azonban vagy részleges egyhazi tor-
Vényekben kell régziteni, vagy legalébb az
illet intézmény szabalyzataban kell teljes
vilagossaggal tisztizni. Mondok egy példat:
a katolikus egyetemekre nézve az Ex corde
Ecclesiae kezdet(i apostoli rendelkezés eléirj a,
hogy ott a vilagi szakokon és a vilagi karo-
kon is — tehat nem a szent tudomanyok,
nem a teoldgia teriiletén csupan — az okta-
tok tobbségének katolikus vallastunak kell
lennie. Tehat a katolikus egyetem identita-
sa sziikséges feltételként megkivanja, hogy
1) megkérdezhessiik az oktatdkat, amikor
alkalmazzuk &ket, hogy milyen vallastak,
2) preferalhassuk azt, aki katolikus.

Ez tehat egyhazi térvényben el van irva
szamunkra. igy meggy6z8désem, hogy az
Unié 6sszefiiggésében is kellen igazolha-
t6. Ahol ilyen el8iras nincs, de az illetd
szervezet sziikségesnek tartja, ott célszerti
ezt szabélyzatban, vagy részleges egyhazi
jogszabalyban régziteni. Mindezzel azon-
ban 6sszefiigghet egy tendenciavédelmi tor-
vény, tehat az allami jog 1s segitheti ezt,
amennyiben kiilon jogszaballyal védi az ilyen
fajta intézmények azonossigit. Természe-
tesen, ha a diszkriminacid tilalmardl sz6lo
jogszabaly kellSen differencialt megfogal-
mazast nyer, akkor ez is tartalmazhat ga-

ranciakat a Vﬂégnézeti identitas védelmére.
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Jelentkeznek azonban egyéb feladatok is
ezen a téren: példaul, amennyiben az intéz-
mény — mivel ez az el8bb mondottak értel-
mében — sziikséges, megkérdezi a munka-
tarsaitdl a vallasi hovatartozisukat vagy a
vilagnézeti meggy6z6désiiket, és ezt nyil-
vantartja, akkor nyilvan erre is vonatkoznak
bizonyos adatvédelmi szabalyok. Tehat az
érintett személyek hozzajarulasa nélkil az
intézmény nem hozhatja nyﬂvénosségra, hi-
szen nem ebbdl a célbdl tarolja ezeket az
adatokat.

Még egy apré megjegyzés. Ez inkabb
csak a lehet6ségek sokaségénak érzékelteté-
sére: felmeriilt egy varséi kongresszuson
a kovetkez6 gondolat. Bizonyos esetekben
a pozitiv diszkriminacio is vilignézeti vagy
vallasi szempontbdl is, de persze mas, nem-
zetiségt, nyelvi szempontbél is indokolt
lehet. Példaként szerepel egy olyan EU-sza-
baly, amely az északir rend6rségnél a kato-
likus vallast jeloltek felvételét preferalja.
Ertheté okbol, hiszen valamikor csak pro-
testinsok kertilhettek rendéri munkakorbe
Eszak—irorszégban‘ Oly nagy volt az arany-
talansag, hogy ennek a kiegyenlitésére még
egy fajta pozitiv diszkriminacié is elfogad-
haténak tint.

Ezeknek az 6sszefoglalasa utan, csak arra
szeretném felhivni a figyelmet, hogy ha ez
az s51. cikkely valéban a demokraciardl szé-
16 részben elfogadast nyer, akkor azoknak
az aggodalmaknak a nagy része, amellyel
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hivé korokben, egyhazi kérokben az Eurd-
pai Unidhoz valé csatlakozast kisérik, agy
tinik, hogy megoldédik. De ez nem auto-
matikus, ez odafigyelést, feladatvallalast igé-
nyel az egyes egyhézak részérdl és az egyhézi
intézmények vezetdinek, illetve fenntarti-

nak részérdl is.

4.
Lel]eipdsztori kérdések

Mindeddig csupan jogi problémakrol szol-
tam, de lelkipasztori szemmel is nézniink
kell mindezt, hiszen az Egyhéz intézményes
val6sag ugyan, de ezzel elvalaszthatatlanul
lathatatlan lelki valosag is, amely mar itt
a foldon a lelkek tdvosségének szolgalatat
végzi. Azok a tarsadalmi hatisok, amelyek
az unids csatlakozasok kovetkeztében jelent-
kezhetnek, ugyancsak kihivast jelenthetnek
az BEgyhaz szamara. Az egyik ilyen kihivés
vagy lehet8ség szamomra 6rvendetesnek td-
nik és pozitiv lehet(ﬁségnek. Ez pedig az,
hogy tapasztalataink értékessé valnak, tapasz-
talatainkat ismerni fogjak a nyugat-eurdpai
vilagban. Ez a tantsagtételnek a lehetSségét
hozza. Példaul milyen tapasztalataink van-
nak? Vannak olyan tapasztalataink, amelyek
a kiilonb6z6 nyelvli népeknek az egytittélé-
sére vonatkoznak, annak a nehéz, sokszor
szomord torténetével egyiitt. Vannak olyan
tapasztalataink, amelyek a szocializmus id6-
szakara vonatkoznak, akar a vallasszabadsag-
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nak a korlatozAasa, akar egyéb tarsadalmi sza-
badsagjogok teriiletén. Ezek a tapasztalatok
azt hiszem, hogy egész generéciéban hagy—
tak egyfajta alloképességet, és szerénységet
tarsadalmi tekintetben. Tehat azt hiszem,
hogy hivé katolikus ember Magyarorsza-
gon attd]l nem ijed meg, hogy tarsadalmilag
éppen nem tekintik nagyon eleginsnak,
hogy 6 vallasos. Azt hiszem, ezt generacidk
szokhattik meg. Azutan a mobilitas jelen-
sége jelenthet egy kilon kihivast és esélyt
szamunkra. Természetesen mas nyelvt’i, mas
orszagbdl érkezd embereknek a megjelenése
az orszégban talan nagyobb szamban var-
hat6, mint eddig, és természetes az is, hogy
a magyarorszagi magyarok szamara is na-
gyobb lehet&ségek nyilnak kiilfoldi munka-
vallalasra, kiilfoldi tanulasra, akar hosszabb
ideig sz616 attelepiilésre. Ez részben azt je-
lenti, hogy a kalfsldon é16 magyaroknak a
lelkipasztori kisérése 4j tipust feladatot je-
lent. Ez eddig az emigransok pasztoracija-
bol Allt, és az utdébbi években jelent csak
meg példaul Briisszelben, vagy egyik-masik
eurdpai kdzpontban a Magyarorszagrél fris-
sen érkezd munkavallaloknak a problémaéja.
Ezek a helyzetek agy tlnik, hogy gyakorib-
bak lesznek és erre a magyarorszagi egyhaz-
nak is nagyobb figyelmet kell majd fordita-
ni. Ugyancsak a mobilitdsb6l adédé tény
az, hogy a mas nyelvii hivék pasztoracidjara
itt, az orszagon beliil esetleg jobban oda
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kell ﬁgyelni, hiszen katolikus hivek érkez-
hetnek mas nyelvteriiletekrd] is.

Azutan egy versenyhelyzetet is jelent a
mobilitds. Ezt az oktatas teriiletén mi mar
érezzilk egy par éve, és nem is kellett ehhez
csatlakozni az Unidhoz. Az ,,Unié elbszo-
bajanak” a pozicidja lehetSvé tette az Eras-
mus- és a Phare-programokban val6 részvé-
telt. Ezek révén a didkmobilitds megnétt.
Mindez még radikéalisabb formaban t6rtén-
het késébb, akar a teljes tanulmanyi id&re
valé atkoltdzéssel. Ebben az esetben a ma-
gyarorszagi diaksag magasabban képzett ré-
tegének a megtartasa kilon feladatot jelent
a mar meglévé intézményeink szimara.
Ugyanezt elmondhatom a kozoktatasban
is, tehat lehetséges, hogy Budapesten, vagy
Magyarorszégon, egyhézi iskoldkban fol-
mertl annak az igénye — nem irrelis dolog-
16l beszélek, hanem olyasmirdl, amire pél-
dak maris vannak —, hogy mas tannyelven
folyjék az oktatds, ne magyarul, vagy ne
csak magyarul. Es az egyhazi szektorban bi-
zony konnyebb ezt megoldani. Hiszen pél-
daul szerzeteseknek, vagy kalfoldi tanitd
rendeknek, illetve olyan apostoli élet tarsa-
sigainak a tagjai, akik erre specializalodtak,
inkabb tudnak ilyen feladatot is vallalni.
Tehat érdekes nemzetkdzi mobilitas lehet
a tantigyben, érdekes nemzetkézi egytittmd-
kodési sziikséglet a felsGoktatasban. Olyan
jelenségek téinnek fel az EU-ra val6 tekintet-
tel, amelyeket az I. vilaghibord, vagy a ki-

7



egyezés Ota ez a tarsadalom nem nagyon is-
mert. Ezeknek a jelenségeknek a méltd ke-
zelése — legalabbis lelkipasztori oldalon —
feladat a szimunkra. Az egyetemek esetében
biztos, hogy kalfoldi egyetemekkel, f6leg
katolikus egyetemekkel valé egyiittm(iko-
dés, akar kett8s, vagy kozos diploma kiada-
sa, olyan didkmobilitast idézhet el8, ami itt
is nemzetkozi katolikus szigeteket tehet le-
hetévé, és kilfoldon is lehet6séget teremt a
mi didkjainknak. Folyamatban [év{ realitas,
amit a valtoz6 id6k minden bizonnyal to-
vabb fognak erdsiteni. A kulturalis verseny
példaul a konyvkiadas tertletén is erésebb
lesz minden bizonnyal: a kiilfoldi terjesztés,
az idegen nyelvi kényvkiadas, illetve kiil-
foldi konyvkiadéknak a magyar nyelvi
konyvkiadoi tevékenysége és arusitasa. Lat-
hatjuk azt, hogy az egyhazi szakirodalom-
nak, vagy a hitéleti, lelkipasztori irodalom-
nak a terén, milyen nagy sziikség van magas
szinvonald és j6 forditokra. Feltehetd, hogy
ebben a tekintetben is versenyhelyzet lesz,
és a magyar kiadoknak bizony eréfeszitése-
ket kell tenniiik, hogy 8k nyerjék meg azt
a néhany embert, aki szinvonalas forditaso-
kat tud késziteni. Egy masik tertilet, ahol
lelkipasztori kihivas varhaté: biirokracia és
az emberekrd] valé finom gondoskodas jel-
lemzi az unibs orszagokat bizonyos részlet-
kérdésekben is. Azt hiszem, hogy ez nalunk
is fokozodhat, ezek pedig, amint az egyes
nyugati orszagokban latszik, fokozhatjak az
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elidegenedésnek a Veszélyét. Ehhez képest,
— a fiatal genericiok mindig élénkebben re-
agélnak — azt létjuk, hogy ﬂyen kérnyezet—
ben a feliiletesség, vagy akar a tehetetlenség
Veszélye nd, a tul sok valasztasi lehet('Sség
gyakran megbénitja az embereket. Ebben a
helyzetben is valaszt kell adnunk, konkrét
felelésségteljes cselekvésre kell 6sztonozniink
magunkat és egymast. Ugyanakkor azt lat-
juk, hogy a nyugat-eurdpai orszigokban,
kiilonssen példaul éppen Franciaorszagban,
nagyon er&sek a lelkiségi mozgalmak. Ezek-
nek az egyhazon belili katolikus lelkiségi
mozgalmaknak az egyik nagy értéke az, hogy
azt a személyes motivaciot tudjik képvisel-
ni a hivé emberek életében, ami egy ﬂyen el-
idegenedett kérnyezetben nagyon is nélkii-
l6zhetetlen. Természetesen az Egyhizzal
szemben is varhato, hogy egy passziv fo-
gyasztoi mentalitas jelentkezzen gy, hogy
a lelkiségi mozgalmaknak, de a plébaniin
beliili kisebb csoportoknak és kozdsségek-
nek is fokozddik a jelent8sége.

Egy bibliai korra visszamend utalassal sze-
retném zArni ezt a mai beszélgetést: Szent
Péternek az alakja jelenik meg el&ttiink,
amint megy Roéma felé. Miért megy Szent
Péter Romaba? Azért megy oda, mert ott
olyan 10 hivé élet van, és lubickolni akar
a lelkes hivé testvéreknek a kornyezetében?
Biztosan nem. Azért megy R 6maba, hogy
megtéritse azt a varost? Lehet, hogy meg-
fordul a fejében ilyesmi is, de ha ismeri
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a kornyezetet, akkor 6vatos lesz ebben. Vagy
azért megy oda, hogy keresztre feszittesse
magat? Mindenesetre odamegy. Odamegy,
és aldas van a jelenlétén oly mértékig, hogy
ma is Szent Péter sirja koril talilkoznak a
katolikusok, ma is Szent Péter sirja koriil
dobog a Vilagegyhaznak a szive. Valami
ilyenfélét érziink mi az Eurépai Unid ko-
z3sségének az el6szobajaban. Egyfajta val-
lasos megillet6d6ttséget is, hiszen az Egy—
haz Ura el&tt vagyunk felel&sek azért, amit
tesziink, meg azért, ami torténik veliink, hi-
szen a torténésekre is, ha reagilnunk is kell
ra, ha nem is magunk alakitjuk mindenben
azt, ami torténik, Krisztusba vetett hittel,
Szent Péternek a nagylelkiiségével kell vala-
szolnunk, és akkor nincs semmit8l félni-
valonk, akkor az aggodalmak és az 6romok,
a lehet&ségeknek az 6romei egybeeshetnek
a szamunkra.

Koszonom szépen a ﬁgyelmet!



